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obhospodarovani lesa
dle zasad Pro Silva a FSC

Prirodé blizké obhospodarovani lesa je vyssi stupen trvale udrzitelného hospodaieni. Moderni

evropské lesnictvi sleduje tento strategicky cil: viceticelovost a biodiverzitu lesa s cilem zaruceni

trvalosti existence lesa s pfirozenou vékovou a druhovou skladbou, strukturou a texturou

k vSestrannému prospéchu spolecnosti pfi zachovani jeho ekonomickych, ekologickych,

genetickych, socialnich a environmentalnich funkci.

STRATEGIE
Po exploataci lesnich porostd v historické dobé vlivem
zemédeélské kolonizace, vlivem vyroby drevéného
uhli, stavebniho a palivového dfivi pfisla v poslednich
dvé sté letech doba cilevédomého obhospodarovani
lesa s trvale udrzitelnym pasecnym hospodarstvim
a s teorii trvalého vynosu z lesa motivovaného
vyhradné ekonomicky. Na sklonku 19. stoleti néktefi
lesnici poznali zhoubnost teorie vynosu a péstovani
monokultur a poukazovali na pozitivni aspekty
péstovani smisenych lesG. V prvni poloviné 20. stoleti
jsou znadmy pokusy o zménu hospodareni v lesich, ale
v Sirsim méfitku se neprosadily. Lesni hospodarstvi
nekompromisné trvalo na svazani lesa do vékovych
tfid, jako by neslo o slozity Zivy ekosystém, ale o, ku-
kuficné pole*.
—_Azod 70. let doslo v zapadni Evropé k myslenko-
vému posunu. U nas v CSSR doslo k posunu také, ale
ve smyslu exploatacniho, monokulturniho obhospoda-
fovanilesa s chovem rohaté a parohaté zvére v lesich
a s katastrofalni zatézi pfirody vlivem primyslovych
emisi. To se neblaze projevilo v nasledujicich letech
vodumirani lesa a ve fyzické nestabilité jehlicnatych
monokultur, degradaci a acidifikaci pid a narGstu
hnilob. Uvazime-li, jakymi politickymi, ekonomickymi
a péstebnimi sméry v obhospodarovani lesd prosly
dnedni mytné porosty za poslednich 100 let své exis-
tence —tmava sec, holosece, zakaz holoseci, podrostni
hospodafstvi, velkoplosné holosece, probirkové zp(l-
soby, emise, Skody zvéri, viahové deficity a nasledné
biotické a abiotické kalamity —, nemGzZeme se divit, Ze
vétsina soucasnych lest a lesni plidy je takova, jaka
je —nestabilni, degradovana a vzdalena pfirozenym
lesnim ekosystémiim.
—_Rok 1989 pfinesl politickou zménu v CR, ale
i vevropském lesnictvi. V té dobé vzniklo hnuti Pro
Silva Europa, jehoz ¢eska odnoz pod jménem Pro Silva
Bohemica poté vznikla i v CR. Pro Silva definuje lesni
hospodarstvi jako strategii optimalizace trvalého lesa,
ochrany jeho viestranné diverzity a jeho obhospo-
darovani tak, aby lesy mohly v pIném rozsahu plnit
funkce, které na né spolecnost klade. Klicem k tomu je
maximalni mozné vyuziti tviréich sil pfirody a s tim
spojena minimalizace nakladi jako nutnost pro
udrzeni konkurenceschopnosti lesniho hospodarstvi.
Zasady nového systému hospodareni v lesich se opiraji
o tyto atributy:
O zavedeni trvale udrzitelného hospodareni lesa
pfirodé blizkymi zplsoby ve smyslu hnuti Pro Silva
pfi disledném zohlednéni viech jeho funkci,

O opusténi pojmu ,,normalni les“ a zavedeni nového
zplsobu hospodafiské tpravy lesa kontrolnimi me-
todami [épe odpovidajicimi nové strategii hospo-
dareni, a to aspon na ¢asti porostni plochy lesnich
majetka.

Zména modelu stfedoevropského lesniho hospodar-
stvi— prechod k modelu lesa pfirodé blizkého — vytvari
predpoklady pro pIné uplatnéni ekologického, eko-
nomického a socialniho obhospodarovani lesa i pod
hrozbou globalnich zmén klimatu. Cilem je omezeni
biotickych Skdidcd, riznych kalamit a kvantitativni

a kvalitativni zvyseni produkce lesa. Hlavnimi tkoly

ekologické obnovy nasich lest jsou:

O vyuzivani pfirodnich procesl —tzv. biologické
automatizace, snizovani energetickych vkladd,
kvantitativni a kvalitativni zvySovani produkce dreva
a ostatnich lesnich produktd,

O ekologické metody meliorace lesnich pid,
hospodareni s vidhou, vyuzivani pfipravnych
drevin, zvySovani Uzivnosti lesniho prostredi pro
zoocenodzu,

O zvySovani biodiverzity lesa pfirozenou druhovou
skladbou, riiznovékosti, strukturou a texturou lesa,
vyuzivanim sukcesnich stadii, doupnych stromd,
mrtvého dreva, diferencovaného hospodareni
v nékterych biotopech (lesni raselinisté, prame-
nisté, mokrady, suchd a sutova stanovisté, pareziny
apod.), a tim zajisténi vétsi adaptability ke zméndm
klimatu.

Aktualnim tkolem je prestavba lesa do stavu, ktery
bude |épe odpovidat viceticelovym pozadavkim
kladenym na les v evropském regionu. Nezbytnou
podminkou pro zavedeni nové strategie obhospodaro-
véni lesa je zména v pfistupech lesnického $kolstvi, HUL
a lesnické verejnosti.

__Stanovené strategické cile prirodé blizkého hospo-
dareni—les ,trvale pIné tvofivy“ — Dauerwald — prav-
dépodobné nelze pIné uskutecnit, jestlize pouzivana
planovaci metoda vychazi z matematického mo-

delu lesa vékovych tfid. Pfesto viak Ize, za urcitych
podminek, zafidit a obhospodarovat les smétujici ke
strukturovanému lesu i v lese vékovych trid. Pfitom

se neusiluje o dosazeni klasického vybérného lesa.
Novy pfistup vklada odpovédnost za vyvoj lesa

a pfirody tam, kde ma byt — do rukou lesniho hospo-
dare, odborné angazovaného, se zajmem o problém

a odpovédného za pracovni metody ekologické obnovy
lesniho hospodarstvi.
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NASTIN PESTEBNICH DOPORUCENI K OBHOSPODARO-
VANI LESA PRIRODE BLIZKYM ZPUSOBEM

Jak vybrat soubor porostti pro obhospodafovani pfi-
rodé blizkym zpisobem?

—_V prvé fadé Ize doporucit lesnikovi, ktery se rozhodne
zkusit obhospodarovat ¢ast jemu svéreného lesniho
reviru pfirodé blizkym zpiisobem, aby navstivil prirozeny
les v nékteré z pfirodnich rezervaci nebo prales, nachéze-
jici se v podobnych pfirodnich podminkach, jako je jeho
revir. Zde by mél odpozorovat chovani strom( a vseho
zivého v jednotlivych vyvojovych stadiich a v strukture

a texture lesa. Za druhé by se mél seznamit s dostupnou
literaturou osvétlujici ekologické péstebni postupy.

—_Je zfejmé, Ze ze dne na den nezménime planovani

z lesa vékovych tfid na novy zptisob zafizeni. Proto
bychom méli zacit hospodarit ,,ekologicky“ na malé
plose reviru. Vybirame porosty nebo soubor porosti

o velikosti od 20 do 50 ha, ve vyssich lesnich vegetac-
nich stupnich i vice, kde budeme zkousSet a soucasné se
ucit. Tyto soubory porostt ¢i skupinu volnych porostt
Ize zafidit provozni inventarizaci v rdmci LHP jako
samostatny hospodarsky soubor (vyvojovy typ lesa).
Predné vybirdme genové zakladny a porosty s pfiroze-
nou druhovou skladbou, strukturou a texturou, nebo

se ji bliZici, kterad odpovida danému stanovisti a stra-
tegickému cili. Protoze takovychto porostii bude malo,
mUZeme vyuZzivat i monokulturni smrkové, pfip. borové
porosty, u kterych planujeme druhovou pfeménu, a dale
mUiZeme zafazovat porosty s tcasti jedle a autochtonni
porosty v 8. lvs.

—_V lesnich revirech, které jsou dlouhodobé obhospo-
dafované podrostnim hospodarstvim s jiz existujicim
podrostem, tak fikajic ,,podrostné rozpracované, snaze
mUZeme prejit k obhospodafovani lesa pFirodé blizkym
zplsobem na celém reviru. Zde bude zalezet na angazo-
vanosti a umu vykonného lesniho hospodare, jak si po-
radi s téZzebnimi pozadavky s etdtem vypoctenym podle
,normalniho lesa“. Po pfechodnou dobu, nez se nam
podafi pIné prejit na obhospodarovani lesa prirodé bliz-
kym zplisobem, coz mize trvat radové nékolik deseti-
leti, neobejdeme se bez umisténi ¢asti téZeb do mytnich
porostd i holosecné. Holosece by ale nemély byt vétsi
nez 0,5 ha. Bude se jednat o porosty s nizsim zakmené-
nim nez 7, porosty rozvracené drivéjsimi kalamitami,
rozpadajici se porosty celoplosné poskozené ohryzem

a loupanim zvéfi, vaclavkou, zaburenélé, porosty feno-
typové kategorie D. Cast vypocteného etatu miizeme
naplnit zvySenou predmytni téZbou Grovhovymi zasahy,
obkdacenim cest a zahdjenim obnovy v mladsich poros-
tech po predeslém povoleni orgdnem statni spravy lesd.

Cilem neni vytvorit vybérny les, i kdyz k nému muze za
jistych okolnosti dojit. Vyhledové se snizi ndklady na
uklid klestu, zalesfiovani, ochranu a vychovu porostd

a naopak zvysenim kvality dfivi budou i vy3si vynosy.
Casteéné a docasné zvyseni nakladd na téZebni ¢innost
vynahradi ispory v péstebni ¢innosti a tézba strom{

s vy$sim hodnotovym pfirlistem. Pozdéji zvysenim
prdmérné hmotnatosti téZzenych stroml by mély klesat
naklady na tézbu a soustfedovani drivi.

—Nelze zakryt, ze zakladnim predpokladem pro
pfestavbu porosti k pfirodé blizkym ekosystémim je
kontinualné probihajici pfirozena obnova odvisla od
pfirodé blizkych stavil byloZravé zvéfe. Za pfijatelny Ize
povazovat takovy stav zvére, kdy pocet poskozenych
jedincli na plose v porovnani s kontrolni plochou neni
vyssinez 10 %. Toho Ize dosdhnout zménou planovani
lovu, ktery by mél vychazet z miry poskozeni viech cilo-
vych druhd dfevin zmlazeni a vysadeb a ne z iluzorniho
scitani zvére a tzv. normovanych stavil. Kde se nepodafi
docilit tohoto stavu mysliveckym obhospodafovanim
zvére, nezbude nic jiného, nez celou vybranou plochu
oplotit stabilnim plotem.

Jak pfipravit mlady porost k obhospodarovani prirodé
blizkym zpisobem?

—Vétsinou pljde o vychovu profezavkami v porostech
vzniklych na holinach bud' pfed¢asnym odclonénim
pfirozeného zmlazeni, domytnou seci nebo umélou
obnovou. V prvém pfipadé bude ve smrkovych a jed-
lovych narostech, kdy je do nich jesté ,vidét shora“,
nejvhodnéjsi z péstebniho, pracovniho i genetického
ddvodu provést indiferentni vybér schematickym zasa-
hem —vyfezem 2 m pruh( s ponechdnim 2 m pruh( bez
zasahu, pfipadné s jejich pficnym zfedénim. V pfirozené
vzniklych narostech pod porostem, a to u viech druhd
drevin, profezavky zatim neprovadime a prvni péstebni
zdsahy omezime pouze na vyrez poskozenych stromku
po tézbé a odstranénim zjevné netvarnych jedinct.
Vychovnou praci zde pfenechame na pfirodé samé au-
toredukci, kterou podpofi stin strom0 z vrchni etaze.

— V uméle zaloZenych smrkovych nebo modfinovych
mlazindch se provede rozvolnéni stromk{i na 2 m spon
s ponechanim pfipadného smrkového ¢i jiného zmla-
zeni mezi stromky a s podporou véech Zivotaschopnych
listnatych dfevin.

— Vuméle zalozenych jedlovych mlazinach uvolnime ve
4-5 m sponu vybrané kvalitni jedlicky, Setfime predris-
tavé vychovné dfeviny (zvlasté cenné jsou borovice, ale
i klen, jefab, bfiza apod.) a zbylé plochy si nevsimame.
U vybranych jedlicek sledujeme udrzeni hluboké koruny
s mensim ohledem na kvalitu deva.
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—_V listnatych, pred¢asné odkacenych zmlazenich

a uméle zaloZenych kulturach omezime zasah na vyrez
obrostlikl a predrostkd. Pro vypéstovani kvalitniho
listnatého sortimentu, zvlasté u uméle zalozenych kul-
tur, se neobejdeme bez umélého tvarovani vybranych
jedincd v cca 4m sponu vyvétvenim. V mezernatych
listnatych ndrostech pred zapojenim je také vhodna
doba k obohaceni druhové skladby zavadénim stabili-
zacnich a ekonomickych drevin, jako je modfin, tresen,
jilm, douglaska, ale i smrk.

— V monokulturnich mladych smrcinach je mozné

a Uspésné upravit druhovou skladbu tak, Ze pro plano-
vanou uUcast melioracnich dfevin — bk, Ip, jv, kl, omezené
i jd — vytycime na vhodnych mistech skupinky o veli-
kosti do 5 ari o celkové plose odpovidajici pozadova-
nému zastoupeni MZD. Zde sefizneme smrcky na jeden
az dva zelené presleny a do jejich biologické ochrany
prisadime MZD. Timto zpozdénym zalesnénim polozime
zaklad alespon k castecné rliznorodému a rliznovékému
lesu a k vytvoreni vnitfnich porostnich plasti na obvodu
kazdé takové skupinky pro zvyseni odolnosti porostu
proti vétru.

Jak pfipravit probirkovy porost k obhospodarovani
pfirodé blizkym zplisobem?

— V mladych listnatych nebo smisenych porostech

s jehlicnany postupujeme zpocatku silnym negativnim
vybérem. Vychovou usilujeme o vytvoreni porostniho
plasté a zivotaschopného podruzného porostu pésteb-
nimi zasahy, tzn. s omezenim az vylouc¢enim podurov-
nového zasahu. Vétsinou pajde o listnaté porosty, které
podruzny porost pfimo vyzaduji. Nejen pro zvyseni
jakosti dfeva hlavniho porostu, ale i s ohledem na jeho
budouci obnovu nebo druhovou preménu.

—1ve stejnovékych mladych smrcinach mGzeme jiz

ve stadiu tyckoviny pozorovat vyraznou tloustkovou

a vyskovou diferenciaci jednotlivych stromd. Prvni a dal-

Simi probirkami tuto diferenciaci budeme vychovou
podporovat za soucasného Setteni viech primisenych
drevin. V prvé fadé to znamena opusténi podtiroviiové
probirky. Z podurovné neodstrafiujeme v podstaté
zadné stromy, i kdyz jsou odumfelé, pokud neohrozuji
ochranu lesa pred skiidci. Ty odstranime az pii dal$im
planovaném vychovném zasahu. Probirkou usilujeme

o strukturalizaci porostu, aby se zvysila odolnost po-
rostu proti snéhu a namraze. Vybereme v pfiblizném 6m
sponu naduroviové, iroviové jednotlivé nebo dva az tfi
ved|le sebe blizko rostouci zdravé stromy, které vhodnym
zplsobem oznacime. Tyto stromy tGroviiovym zdsa-

hem uvolnime odstranénim jednoho az dvou tisnicich
strom{. Pro snazsi orientaci pfi prvnim a dal$im zasahu
a k produkci kvalitniho dfeva je vhodné az nutné tyto
stromy uméle vyvétvit do vyse nejméné 8 m, lépe az

do 12 m. Vyvétvujeme pfi vycetni tloustce 10 az 15 cm.
U smrku se bude jednat o cca 250—-300 strom( na ha.
Pokud v porostu rostou pfirozené vzniklé hustsi hloucky
(skupinky) nékolika stromd, uvolnime je po jejich
obvodu, vnitrku hlou¢ku si nevsimame. Takovouto kom-
binaci strukturni a skupinové probirky pokracujeme
pfiblizné do 70 let véku porostu, kdy v porostu zlstane
cca 300 troviovych strom( s hlubokou korunou min. do
poloviny délky kmene, s pfiznivym Stihlostnim koeficien-
tem —jako tzv. C1-stromy, a dalSich cca 300 vrlstavych
nebo poduroviovych, ale Zivotaschopnych strom@ —
jako tzv. C2-stromy. V té dobé bude porost rozvolnény se
stromU a porostu jako celku, a tim odolnéjsi proti vétru.
—V borovych tyckovinach a tycovinach postupujeme
rovnéz Groviovym zasahem proteZovanim strom0 s pyra-
midalnimi korunami a Setfenim pfimisené bfizy a dalSich
listnach. Ve 100 letech zde bude rozestup troviiovych
stromti cca 8 m v celkovém poctu cca 150-200 ks/ha.

—_V jedlovych tyckovinach usilujeme silnym trovno-
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vych zasahem u vybranych jedincd v cca 8 az 10m roze-
stupu o zachovani velké koruny — hluboké minimalné
do poloviny vysky kmene, radé&ji hloubg&ji, s mensim
ohledem na kvalitu dfeva. Poduroviiovych stroml mezi
stromy cilovymi si neviimame.

—_Listnaté porosty vychovavame Schadelinovou
probirkou tak, aby v 60-70 letech byl rozestup cilo-
vych stromil okolo 810 m a byly schopné reagovat na
svétlostni pfirdist pozdéjsim zasahem. Stale udrzujeme
funkéni podruzny porost, ktery ma nyni za kol ochranu
pldy pfed zabufenénim, kdyz vychovnou a ochrannou
funkci jiz splnil. Nékteré stromy z podruzného porostu
mUlzZeme vyuzit k druhové pfeméné porostu.

Kdy zacit s vybérovou tézbou v dospivajicich porostech?
__Priblizné ve véku porostu 70 let, kdy ve smrkovém
porostu, vychovavaném strukturni a skupinovou
probirkou, zlstalo celkem cca 600 strom(, téZzime
priblizné v 5letém intervalu zralé C1-stromy s vy-
stupriovanym hodnotovym pfirlistem po pfedchozim
odstranéni nemocnych, netvarnych a poskozenych, a to
v pfiblizném mnozstvi odpovidajicim béznému pfirlistu
za periodu, tzn. cca 20 strom(l v objemu cca 50 m?.
Skupiny dvou az tfi vedle sebe rostoucich stromu zatim
netéZime, nechavame je riist do doby, az dorostou do
cilové tloustky, a pak je téZzime soucasné. Nékteré zralé,
vysoce kvalitni stromy s hlubokou korunou a pfizni-
vym Stihlostnim koeficientem predrzujeme k produkci
cennych sortimentd. To vse pfispiva ke zvyseni odol-
nosti porostu proti Skodam vétrem. Touto opakujici

se tézbou zralych stromi v cca pétiletych intervalech
indukujeme pfirozenou obnovu hlavni dreviny smrku.
Pfitom usilujeme o co nejdelsi udrzeni porostu ve
stavu odpovidajicimu stadiu ,,dordistani“ v pfirozenych
lesich a zamezeni jeho pfechodu do stadia ,,optima“.
Struktura porostu podobna stadiu ,dordstani“ nam

i v pfipadé kalamity dava nadéji, ze nedojde k plos-
nému rozvraceni celého lesniho ekosystému tak, jak to
zname v soucasnych porostech.

—_V pocatcich tézby zralych strom je jesté mozné
vnaset chybéjici melioracni a zpevnujici dfeviny. Nej-
drive usilujeme o zajisténi odpovidajiciho podilu jedle
a buku na jim vhodna mikrostanovisté. Obé tyto dreviny
je mozné sazet v hlouccich o nékolika jedincich do biolo-
gické ochrany smrkového zmlazeni a nizsim svételnym
pozitkem je upfednostiovat pred smrkem, ktery je
bude chranit pred zvéfi a vytvaret pfiznivé mikroklima.
Bude-li clona matefského porostu po jistou delsi dobu
dostatecné silna, smrk bude pomalu chfadnout a ustu-
povat. Bez ohledu na vznikajici pfirozené zmlazeni
hlavni dfeviny smrku po plose budeme v porostech

s planovanou vybérovou seci dale pokracovat zralost-
nim vybérem jen ve vysi periodniho bézného pfirtistu
(pfiblizné). Takto prodlouzime dobu tézby a tcast ma-
tefskych stromti na reprodukci a zaroven dobu stinéni
podrostu a tim jeho autoregulace (pfirozené profedo-
vani a vyvétvovani) nejméné o 50 let. Za tuto dobu cast
zmlazenych nebo vysazenych stromkd doroste pod
koruny hlavniho porostu, ktery zatim zralostnim vybé-
rem znacné profidne. Za idealni je mozno oznacit stav,
kdy po skaceni poslednich strom{ matefského porostu
zUstane na plose cca 300 ks/ha C1-strom0 a 300 ks/ha
C2-stromU nové generace z bezprobirkového procesu,
resp. za minimalnich vychovnych zasahd.

— Ve fragmentech jedlovych porosti se snazime

o prevod na vybérny les. V borovych porostech usilu-
jeme o svétlostni prirdst a tézbu zralych strom0 také
provadime az po dosazeni cilové tloustky vybérem tfi az
péti ve skupince rostoucich zralych stromd. | tato tézba
sméfuje k indukci borového zmlazeni a k vnaseni dosud
chybéjicich MZD. Borovice je zvlasté vhodna ochranna
a vychovna drevina pro jedli.

—V dospivajicich listnatych porostech rovnéz usilujeme
o svétlostni prirdist cilovych stromd. Po dosazeni poza-
dované tloustky tézime 2—3 zralé stromy vedle sebe,

a po maloplo$ném odstranéni podruzného porostu
indukujeme pfirozenou obnovu. Tu brzy neuvoliiujeme,
ale nechame ji rdist do korunové mezery s vyuzitim
autoredukce do doby, nez zmlazené nebo vysazené
stromky dorostou az pod koruny hlavniho porostu.

Jak postupovat v porostech, které piechazi do obnovni
tridy a byly vychovavany podiroviiové?

—_Predné je dUlezité: v tomto véku jiZ nevybirame tzv.
cilové stromy, které bychom zamérné uvolnovali. Smrk
je vtomto stari ve stejnovékém porostu rostoucim na
holiné jiz za kulminaci vyskového pfirlistu, a proto neni
schopen vyrazné prodlouzit korunu. Pfesto uvolnéné
stromy zvétsuji svdj asimilacni aparat alespon do stran
a projevuji tloustkovy pfirlist, nékdy dokonce nemaly.
To ma za nasledek zvétSovani hmoty stromd, hodnoto-
vého prirdstu a zlepsovani jejich stihlostniho koefici-
entu. Mdme-li v téchto porostech jiz dostatek stroma

s pozadovanou dimenzi, po pfedchozim odstranéni
nemocnych a netvarnych zahajime tézbu zralostnim
vybérem ve vysi bézného periodniho pfirtstu. Tim uvol-
nime sousedni Uroviiové stromy, které rovnéz téZzime az
po dosazeni cilové tloustky. Zvlasté si vSimame dvojic
az trojic priblizné stejné silnych, vedle sebe rostou-

cich stromd (tzv. blizenc(), které nechavame rlst do
doby, kdy dosahly spolecné cilové tloustky, a tézime je
najednou. Tyto stromy (blizenci) jsou zvlasté dalezité



pro zvyseni stability porostu jako celku. Vriistavych

a poduroviovych tencich stromi si zatim nevsimame

a nechavame je dorUst do cilové tloustky nebo je tézime
az na konec.

—_V porostech, které nebyly vychovavany strukturni

a skupinovou probirkou a ani Groviiovou probirkou, jsou
nase téZebni moznosti bez rizik abiotickych i biotickych
Skod znacné omezeny. Tyto porosty, které prechazi nebo
dospély do obnovni tfidy, Ize obnovovat bud'standard-
nimi podrostnimi obnovnimi secemi o malé plose do
0,10 ha (kotliky), clonnou se¢i nebo naseky nepravi-
delnych tvar(, ale casto jiz s jistym rizikem naslednych
Skod vétrem. Clonné provedené kotliky a okrajové ci
pruhové sece vyuzijeme pro podsadby jedle a buku

a v jejich okrajich usilujeme o zmlazeni drevin matef-
ského porostu. Vyhybame se rozsifovani téchto seci
odkacenim a nastupujici obnovu nebo podsadbu uvol-
nujeme ,zevniti porostu“ tézbou zralych stromd.

—_V dospélém porostu dosud vychovavaném standard-
nim zplisobem se Casto objevi pfirozené smrkové zmla-
zeni nestejného véku a vyskového vzristu v kuzelich. To
vitdme, ale snad v zadném pripadé nebudeme zmlazeni
»uvolnovat® Jednorazové domyceni porostu s vyssi
hektarovou zasobou nad narostem ,pfi vysi po kolena
nebo do pasu“ vétsinou konci nevratnym poskozenim
narostu, navic s ekologickymi a ekonomickymi skodami.
Pokracujeme tézbou zralych stromd nizké intenzity,

a tim zachovavame horni etaz nad narostem co nejdéle,
aby se uplatnila autoredukce zmlazeni a pfirozené
vyvétvovani. Obnovni doba v téchto porostech by ne-
méla byt kratsi nez 40 rokd. Za idedIni stav k domyceni
matefského porostu je mozno oznacit stav, kdy pocet
zivotaschopnych stromk0 rliznych vysek v narostu je
takovy, Ze zaruci existenci nasledujiciho porostu v bez-
probirkovém procesu, tj. pfiblizny pocet 300 ks/ha — vy-
hledovych C1-strom(i a 300 ks/ha jako stromy C2.

Jak zaloZit riznovéky, smiseny les na imysIné nebo
kalamitni holiné?

—_V pfirodé blizce obhospodarovanych lesich povazu-
jeme velkou holinu nad 0,5 ha za spise vyjimecny jev.
Ale nékteré porosty jsme nuceni obnovit holosecné, a to
nejlépe do vyméry ne vétsi nez 0,5 ha, a kalamity nam
mohou pFivodit holinu vétsich vymér i ve vybraném
bloku porostu. Pfi obnové holin nesmime zapominat na
genetické vlastnosti vétsiny hospodarskych drevin, totiz
Ze to jsou dreviny klimaxové. Vyzaduji v mladi pomaly
rist v ochrané matefského nebo pfipravného porostu.
Zvlasté je to zfejmé u jedle, buku, ale i smrk je klima-
xova drevina. Ostatni dreviny, jako kl, jv, Ip, jl, db, jsou
drevinami stfedniho typu. K dfevindm pionyrskym se
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fadi i borovice (s vyjimkou nahorni varianty) a modfin,
jejichz vlastnosti jsou vitany pfi zdolavani holin.
__Cilem zalozeni nového lesa na holiné by mélo byt
zalozeni riznovékého a smiseného lesa odpovidajiciho
danému stanovisti. Umélou sadbou zalozime hloucky
az skupiny modfinu a borovice, v ochrané podél stény
materského porostu miizeme zalesnit dievinami stred-
niho typu nebo i bukem. Zbylou plochu ponechame
spontadnnimu zalesnéni anemochornimi a zoochornimi
drevinami vétsinou pionyrského typu. Pfipravné porosty
prfimérfené vychovavame a v okamziku dosazeni jejich
biologické funkce ocekavame nalet cilovych drevin
nebo je uméle doplnime sadbou, pfipadné siji (jv, kI,
db). Dosud neobnovené ¢asti plochy osazime podle
stanovisté smrkem s nékterou melioracni dfevinou
v fadéch s ol3i, jefabem. Ucast MZD zajistime v pozado-
vaném zastoupeni bud sadbou pod pfipravné porosty,
nebo dvojsadbou smrku s bukem, klenem nebo borovici
s bfizou k pfipadné pozdé&jsi podsadbé jedle. Je ziejmé,
Ze tento postup si vyzada souhlas organu statni spravy
lesti s odkladem zajisténi kultur. Cast pFipravnych dfevin
sklizime po dosazeni zajimavé zpenézZitelnosti jejich
sortimentd, tzn. po 50 i vice letech.

Jedine¢nost okamziku
(ze soutéze Pohledy do pfirody),
foto Michal Badosek

ZAVER

Vybérové hospodareni mlizeme spatfovat jiz pfi tou-
lavé seci praktikované od pocatkd vyuzivani lesnich
produktl. BohuzZel, tehdejsi toulavou seci se netézilo
jen to, co pfirostlo, ale tézby se zvrhly do devastacnich
rozmérd. To samoziejmé pfineslo pro lesy katastrofu.
Trvalost lesa byla zajisténa vysadbou borovych a smr-
kovych monokultur. A tak je mozno Fici, ze v té dobé
doslo k renesanci lesnictvi, k zachovani lesa. Nevédélo
se, jaké to prinese tézkosti v dalSich generacich lesa.
Dnes, na pocatku 21. stoleti, jiz nejde pfi vyuzivani lesa
jen o zajisténi trvalé produkce dfeva, ale se stupném
poznani o plnéni ostatnich funkci a jeho uzitkd. Prak-
ticka realizace pfirodé blizkého obhospodarovani lesa
je zatim zaloZena na dobrovolnosti a je mozna jen tam,
kde je pochopeni, kde se chce a kde se to umi. Cesta ke
smisenému, riznovékému a vertikalné i horizontéalné
clenénému lesu bude béhem na dlouhou trat. Vyzada
si tpravy nékterych soucasnych pravnich predpisd,
ddislednou regulaci zvére, vstficnéjsi pristup lesnické
verejnosti, vyzkumu, lesnického Skolstvi atd.

__Pridel cas, kdy se nam ztratila cesta pfirody, a tak by-
chom se s myslenkou prof. Konsela méli vratit v lesnictvi
zpét k pfirodé a lesy obhospodarovat na biologickém

zakladé. Jan Metzl, Chlum u Tfeboné, 10. 2. 2007



